t Sl 12 (wictnia 2019

W zwigzku z udzielona czesciowo odpowiedzia w zakresie pytania 1 - w zataczonym pliku dolgczone sa nie-
wielkich rozmiaréw grafiki z bardzo matg czcionka uniemotzliwiajaca ich odczytanie. Ponadto nie pozwalaja
one na kopiowanie i wyszukiwanie umieszczonego w nich tekstu. Diatego prosze o przygotowanie odpowiedzi
zgodnie z trescig zadania w postaci, ktéra umozliwia kopiowanie tekstu oraz tym samym wyszukiwanie
stéw (zresztg w takiej formie treéci te byly pierwotnie opubiikowane). Tylko same grafiki zamieszczane w pu-
blikowanych tresciach nie muszg by¢ udostepnione w Zadanej formie (nawet jesli zawieraly tekst i istniejg do-
kumenty zrédlowe, na podstawie ktérych te grafiki powstaty).

Jednoczesénie prositbym o zmiane struktury zestawienia tabelarycznego i ograniczenie go tylko do 2 ko-
lumn. 1 kolumna: Data / Link / autor (w wierszach odpowiednio w nowych liniach konkretna data, link, autor),
2 kolumna: opublikowana tre$¢ (wowczas kolumna ta moglaby mieé najwieksza szerokosé). Przykiad:

“Data, link, autor | Opublikowana (re&&
01.04.2019 Komentarz pod postem: Odwotujemy! Wszyscy mogg jecha¢ na Majéwke!
Katarzyna Batko-Totuc [Plus ewentualnie opublikowana grafika jesli taka byla.]

Ponadto chcialbym zwrdcié uwage na niewtasciwy sposéb udostepnienia informacji w postaci linkéw do plikéw
tekstowych. Umieszczenie odpowiedzi pod linkiem zawierajacym w swojej nazwie »Dip” nie oznacza automa-
tycznie, ze odpowiedi zostala umieszczona w BIP i jest tam publicznie dla kazdego dostepna. Przez udostep-
nienie informacji w BIP nalezy rozumie¢ takie jej udostepnienie, ze kazda osoba korzystajaca ze stron BIP
podmiotu iest w stanie te odpowiedZ uzyskaé bez koniecznosci wczesniejszej znajomosci linkéw do
tych odpowiedzi i bez skiadania dodatkowybh wnioskéw by adresy tych linkéw uzyska¢. W zwiazku z
tym w BIP powinna zostac utworzona specjalna strona mozliwa do wyszukania w sieci internet, na ktérej zna-
laztyby sie linki do zataczonych plikéw. Nie wynika to tylko z koniecznosci prawidlowego udostepnienia infor-
macji, ale takze z zasad jawnosci i transparentnosci polegajacych na udostepnianiu informaciji w BIP dla kaz-
dego zainteresowanego, czego Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska (SOWP) wymaga od innych organizacji,
partii, urzedéw itd.

Jesli chodzi o udostepnienie pelnych wyciagéw i historii rachunkéw bankowych organizaciji w postaci chronolo-
gicznego zestawienia tabelarycznego — odrebnie dla $rodkéw wplywajacych i wyptywajgcych — prositbym przy-
Qotowanie tych zestawien w ciaglym pliku a nie w kilkunastu czy kilkudziesieciu {przynajmniej jesli dotycza one
tego samego rachunku bankowego).

Rozszerzenie zakresu poprzedniego wniosku

a) Poniewaz udzielona czegsciowo odpowiedZ w znacznym zakresie nie zawiera istotnych informacji, prosze
aby wraz z udostepnionymi zestawieniami udostepni¢ w dodatkowej kolumnie z objagnieniami infor-
macje pozwalajace bez sktadania dodatkowych wnioskéw ocenié, czego dotyczyla dana wyplata z ra-
chunku. Przykladowo obecnie opis operaciji w rodzaju ,Faktury: 16/2016, 17/2016 KuZnia Rozwoju Katarzyna
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Batko-Totuc™ albo ,LPt 14/2017 - cz 1 SZymon Osowski” nie wyjasnia, za co byla platno$é na kwote 4000zt
Podobnie ,Darowizna, zgodnie z umowa z 18 listopada 2016 [...J" - za co byla ta darowizna i dlaczego dane
podmiotu zostaty catkowicie usunigte? Podobnie ,RKP 133/2016 udziat w Toascie za jawnosé [...J" i innych
dziesigtki przykiadéw.

b) Jednoczesnie prosze w zestawieniu w objasnieniach dopisa¢ informacije, czy wyptata $rodkéw nasta-
pita na rachunek podmiotu, w ktérego strukturze jest osoba bedaca jednoczesnie cztonkiem SOWP (w
podmiocie tym osoba ta moze by¢ zatrudniona, by¢ wilascicielem, wspotwilascicielem, prezesem, czlonkiem,
0sobg zarzadzajgca, pelnic inne funkcje itd.).

¢) Ponadto prosze o odpowiedZ na jakiej podstawie anonimizowane sa dane os6b, ktére otrzymaty
$rodki finansowe? Dlaczego SOWP zarzuca innym podmiotom, ze anonimizuja te informacje domagajac sie
od nich jawnosci w tym zakresie, a sama analogiczne takie dane utajnia? Jaka jest podstawa prawna ukrywa-
nia tych informacji? Prosze mie¢ tu na uwadze, Ze udzielona odpowiedZ moze sta¢ sie wzorem dla innych
podmiotéw, kiére takze chciatyby utajniac tegd rodzaju dane, szczegdlnie ze SOWP dla wielu stanowi niedo-
Scigniony wzor jawnosci i transparentnoéci, o czym wielokrotnie zapewniata réwniez we wiasnych komunika-
tach sama organizacja SOWP.

d) Niezaleznie od odpowiedzi, we wszystkich udostepnionych zestawieniach prosze podaé w dodatko-
wej kolumnie informacije ile znakéw zostato usunigtych lub zmienionych w danym zestawieniu w po-
réwnaniu do wersji przed anonimizacja (obliczy to w prosty sposéb formuta arkusza kalkulacyjnego).

€) Prosze o odpowiedz, czy wyplaty srodkéw pienieznych i ptatnosci organizaciji na rzecz innych podmiotéw
odbywaja sig¢ takze w gotowce? Jesli tak prosze o odpowiedZ w jakiej nastapio to tacznej wysokosci za ostat-
nie 3 lata dla kazdego roku oddzielnie,

Jesli chodzi 0 odmowe odpowiedzi na pytanie 2 nt. zgromadzonego majatku (Iokat, funduszy,‘ nieruchomosci,
rzeczy ruchomych itd.) oséb bedacych czionkami organizaciji (przynajmniej tych najbardziej decyzyjnych,
cztonkdw zarzadu) oraz Zrédtach jego pochodzehia -

f) Prosze aby osoby wchodzace w sklad struktur organizacii tj. zarzad stowarzyszenia, komisja rewizyjna, biu-
ro stowarzyszenia — wypelnily aktualny formularz o$wiadczenia majatkowego w takim zakresie, w jakim
uznaja to za spetnienie statutowych celéw stowarzyszenia, dla przypomnienia:

§1. Sie¢ Obywatelska Watchdog Poiska, zwana dalej Stowarzyszeniem, posiada osobowos¢ prawng oraz
dziata na podstawie prawa powszechnie ohowiazujgcego, w tym ustawy prawo o stowarzyszeniach [m.in
art. 1. ust 3. Stowarzyszenia majg prawc wypowiadania sie w sprawach publicznych], a takze ustawy o
dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie [m.in. art. 3. ust. 1. Dziatalnoscig pozytku publiczne-
go jest dziatalno$¢ spofecznie uzyteczna, prowadzona przez organizacje pozarzadowe w sferze zadar pu-
blicznych okreslonych w ustawie], jak réwniez niniejszego Statutu.
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§8. Celem Stowarzyszenia jest upowszechnianie i ochrona wolnosci i praw czlowieka oraz swobéd oby-
watelskich, a takze dzialari wspomagajacych rozwdj demokracji oraz wspieranie dziatari monitorujgcych
i edukacyjnych, w szczegéinosci podejmowanych przez czionkéw i czionkinie Stowarzyszenia i osoby
Z nimi wspoipracujgce, ha rzecz zwiekszenia przejrzystosci i uczciwosci zycia publicznego, w tym:

1) dziatanie na rzecz swobodnego dostepu do informacji publicznej;

2) dziatanie na rzecz efektywnego, praworzadnego, przejrzystego i otwartego na kontrole obywatel-
skg gospodarowania majatkiem publicznym i zarzadzania politykami publicznymi;

3) wspieranie merytoryczne i finansowe 0s6b i organizacji w sprawowaniu kontroli obywatelskiej;

4) podejmowanie dziatan na rzecz propagowania etyki Zycia publicznego i aktywnosci stuzacych prze-
ciwdzialaniu korupcji.

W mojej ocenie kontrola spoteczna tych kwestii jest istotna. Etyka nakazuje ponadto od organizacji, ktéra do-
maga si¢ od innych podmiotéw podwyzszonych standardéw nie wynikajgtych z nakazow prawnych (np. jedy-
nie dobrowolna a nie obowigzkowa publikacja w BIP dokumentéw np. rejestru uméw, jawnosci wynagrodzen,
przyznawanych nagréd itp.), sarﬁej sie stosowaé do tych podwyzszonych standardoéw, bedac jednoczesnie or-
ganizacjg bozytku publicznego, realizujgca zadania publiczne i korzystajacej ze $rodkéw publicznych. -

Na marginesie w mojej ocenie komunikat na stronie

~Jawne wynagrodzenia” wprowadza w biad, gdyz nie przedstawia wszystkich mozliwych Zrédetl dochodow
wskazanych 0s6b, a pochodzacych ze $rodkéw organizaciji. W zwigzku z tym odbiorcy tego komunikatu moga
czug sie oszukani, zakladajgc w dobrej wierze ze SWOP bedzie postepowad etycznie, ze sg to wszystkie do-
chody wymienionych tam 0sob, gdy tymczasem jest to tylko ich czesé. Kierujac sie zasadami etyki wypadato-
by chociaz dopisaé, ze ,UWAGA! Zestawienie nie obejmuje wszystkich dochodéw wyplacanych ze $rod-
koéw organizacji wskazanych ponizej osob".

Q) Niezaleznie od odpowiedzi na powyzsze, prosze 0 analogiczng informacje w formie skréconej dotycza-
cej ww. 0s6b (ale bez podawania konkretnych kwot w zt czy walucie obcej) w zakresie, czy dana osoba w
okresie od 1 stycznia 2016 do dzié:
1. posiadala nieruchomosci — ile i jakie
2. posiadata udzialy lub akcje w spdtkach handlowych (w jakich)
3. prowadzita lub zarzadzata dziatalno$cig gospodarczg (prosze wymieni¢ wszystkie rodzaje dziatalnosci |
podmioty w ramach jakich sig to odbywa)
4. pelnita funkcje w spétkach handlowych; spéldzielniach, fundacjach prowadzacych dziatalnosé gospo-
darczg (prosze wymieni¢ te funkcje / stanowiska i podmioty)
5. osiggala inne dochody osiggane z tytutu zawt)rudnienia lub innej dziatalnosci zarobkowej lub zajec (pro-
sze wskazaé te tytuly zatrudnienia lub inne dziatalnosci i iajecia niewymienione wyzej) !

Uzasadnieniem istnienia szczegédinego interesu publicznego dla uzyskania tych informacii jest fakt, ze w prze-
stanych mi dokumentach pojawialy sie podmioty zwigzane z cztonkami stowarzyszenia, ktorym przekazywano
grodki pienigzne. Przejrzystosé wymaga, aby ww. dane te zostaly ujawnione. Nie moze by¢ tu zadnych watpli-
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wosci, jakie osoby; w jakim trybie i w jakim charakterze otrzymuja, $rodki pieniezne bezposrednio iub posrednio
(mbwiac potocznie, czy nie sg stosowane rozmaite wybiegi i sztuezki prawne, by zagmatwaé przekazywanie
Srodkéw pienigznych, aby oficjalnie $rodki te otrzymywaly jakie$ inne podmioty tj. spétki czy fundacje, choé po-
$rednio otrzymywatyby je osoby bedace czlonkami tych podmiotéw). Parafrazujac wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z 18 grudnia 2014 (sygn. akt | OSK 611/14), kitéry powolat sie na wyrok z 18 lipca 2012
sygn. akt K 14/12 (OTK-A 2012/7/82, Dz.U.2012/849) Trybunatu Konstytucyjnego analizujgcego zagrozenia
wynikajgce z prowadzenia przez partie polityczne (analogicznie organizacje poiarzqdowe) dziatalnosci gospo-
darczej: Nalezy podkresli¢ znaczenie przejrzystosci finansdw (organizacji pozarzgdowych) w demokratycznym
paristwie prawa. W skrajnym przypadku brak tej przejrzystosci stwarzatby zagrozenie dla realizacji waznych
funkcji, mogiby ponadto prowadzié¢ do zalatwiania prywatnych spraw przy pomocy publicznych pieniedzy. .
Wprowadzanie ograniczer jawnos$ci w omawianym zakresie prowadziloby do ograniczenia przejrzystosci fi-
nanséw (organizacji pozarzadowych) i powodowa¢ negatywne konsekwencije.

h) Proszg podac taczng kwote przekazang na podmioty wymienione w punkcie b) i g) dla lat 2016 -
2019 dla kazdego roku i podmiotu odrebnie.

i) Zgodnie z informacja na stronie h

ip.siecobywatelska. pl/index. php?id=338&id2=587 Komisja Etyki po-
dejmuje dziatania na prosbe czionka lub czfonkini Stowarzyszenia, odpowiada na zapytania zioZone przez
wiladze Stowarzyszenia lub podejmuje dzialania z wlasnej inicjatywy. Kazdy Czionek i kazda czlonkini Stowa-
IZyszenia jest zobowigzany/a do wypeiniania zasad okreslonych niniejszym kodeksem oraz ich upowszech-
niania. Oznacza to, Ze jego/jej dzialalnos¢ bedzie dokumentowana.

W zwigzku z powyzszym prosze o udostepnienie informacji za okres ostatnich 3 lat, kiedy, przez kogo,
na czyj wniosek i jakimi sprawami zajmowata sie ww. komisja etyki oraz jakie zajeta stanowiska (prosze
udostepni¢ dokumenty z tym zwiazane), a takze w jaki sposéb dokumentowana byta dziatalnos¢é cztonkéw
stowarzyszenia (prosze udostepni¢ te dokumentacje).

Zgadzam sie na doreczenie decyzji administracyjnej za poSrednictwem poczty e-mail.

Re: wniosek o udostepnienie informacji [publicznej]
Od:Biuro Stowarzyszenie (biuro@siecobywatelska.pI)

Data.poniedziatek, 8 kwietnia 2019, 17:02 CEST

Szanowny Panie,

w odpowiedzi na wniosek o udostgpnienie informacji publicznej, udostepniamy czesé informacii - dotyczy ona
3 kont Sieci Obywatelskiej Watchdog Polska oraz czesci informacji na Facebooku. Informacje z pozostalym

kont oraz dane'z FB, na podstawie artykutu 13 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej, przygotujemy
najpozniej w terminie 2 miesiecy, czyli do 30 maja 2019 roku.
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Jednoczesnie dziekujemy za zasugerowanie zwigkszenia naszej przejrzysto$ci w zakresie prowadzenia FB.
Bedziemy poszukali sposobu na wyraZniejsze zaakcentowanie tego, kto jest autorka lub autorem postow.

Odpowiedzi dostgpne sg i bedq w naszym Biuletynie Informacji Publicznej.

1) Zestawienie autorow postéw na profilu FB Siect Obywatelskiej Watchdog Polska, za okres 1 stycznia 2019
do7 kW|etn|a 2017 w formacie edytowal-

2) Majatek " osdb bedacych czionkami Siect Obywatelskiej Watchdog Polska (przynajmniej tych najbardziej
decyzyjnych, czionkéw zarzadu) oraz Zrédia jego pochodzenia” nie stanowia informacji publicznej i nie dotycza
podwyZszonego przez nas standardu przejrzystosci.

3) Przedstawiamy tez historie 3 rachunkdw bankowych, w wersji edytowalnej,'osobno dla wplyw6w i osobno
dla wydatkow.

Konto w Volkswagen Bank direct 29 2130 0004 2001 0343 2101 0001 wydatkl

; . . : i SOWP.xIs i wplywy
- hitp://bip. 5|ec0bvwatelska nlluserflleslfllelodDOW|ed2| na_wnioski/01_wplywy SOWP.xls
Konto w Volkswagen Bank direct 02 2130 0004 2001 0343 2101 0002 Forma edytowalna wydatki

: . . _SOWP.xis 1wplywy
- http://bip. suacobywatelska p!luserflIes!flleIOdQOW|edZ| na_wnioski/02 wp%CS%SZmy SOWP.xIs

Konto w Volkswagen Bank direct 45 2130 0004 2001 0343 2101 0004 Forma edytowalna wydatki

- http://bip.siecobywatelska.pl/userfiles/file/Qdpowiedzi na wnioski/04 wnlvwv SOWPxIs

Poza tym, w zwigzku z potrzeba wydania decyzji administracyjnej o odmowie udostepnienia informacji, potrze-
bujemy informacji o Pana imieniu i nazwisku oraz adresie korespondencyjnym, zeby doreczy¢ Panu decyzje.
Jest to warunek kohieczny do umozliwienia Panu zaskarzenia tej decyzii.

Zgodnie z najnowszym orzecznictwem sadéw administracyjnych (np. wyrok Wojew6dzkiego Sadu Administra-
cyjnego w Warszawie z 6 paZdziernika 2017 r., I SA/Wa 109/17, wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z
10 stycznia 2018 r,, | OSK 758/16; wyrok NSA z 11 maja 2018 r., | OSK 1586/16), w razie zaistnienia potrzeby
wydania decyzji o odmOW|e udostepnienia mformacll publicznej, adresat whniosku jest zobowigzany do wezwa-
nia wnioskodawcy do podpisania wniosku.

Poglad o potrzebie podpisywania wniosku o udostepnienie informacji publicznej w razie zmierzania przez ad-
resata wniosku do wydania decyzji administracyjnej kwestionowaliSmy w prowadzonych przez nas sprawach
sgdowoadministracyjnych. Jednakze sady administracyjne zajely stanowisko odmienne od przez nas postuio-
wanego. Z tego powodu zdecydowalismy sie do wezwania Pana do podpisania wniosku, aby umozliwi¢ Panu
merytoryczne kwestionowanie decyzji administracyjnej. W razie braku podpisanego wniosku, w Swietle wska-
zanego orzecznictwa, wydanie decyzji administracyjnej wigzaloby sie z ograniczeniem przyslugulqcego Panu
prawa do sadu, gdyz odiozyloby w czasie merytoryczne rozpatrzenie podstaw ograniczenia dostepnosci infor-
macji, objetych wnioskiem.

W zwiazku z powyzszym:

1. Zwracamy sie z prosba o informacije, czy zgadza sie Pan na doreczenie decyzji administracyjnej za
posrednictwem poczty e-mail {wydang decyzjg opatrzymy podpisami elektronicznymi).

2. Zwracamy sie o podanie imienia i nazwiska (nazwy) oraz adresu korespondencyjnego, pod ki6ry mo-
zemy doreczy¢ decyzje administracyjna 0 odmowie udostepnienia informacji publicznej. -

3. Zwracamy si¢ 0 podpi'sanie wniosku o udostepnienie informacii publicznej, poprzez przestanie podpi-
sanego wlasnorecznie wniosku na adres: Stowarzyszenie Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska, ul.
Ursynowska 22/2, 02-605 Warszawa, lub poprzez wystanie podpisanego wniosku podpisem elektro-

nicznym na adres e-mail: biuro@siecobywatelska.pl
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Brak zrealizowania powyzszych wezwar spowoduje niemozno$¢ wydania i dorgczenia decyzji 0 od-
mowie udostepnienia informacji publicznej.

Laczymy wyrazy szacunku,
Katarzyna Batko-Tolué, Szymon Osowski | Bartosz Wilk

Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska

ul. Ursynowska 22/2 | 02-605 Warszawa

KRS: 0000181348

tel: +48 22 844 73 55 | fax: +48 22 207 24 09

www.siecobywatelska.pl | www.watchdogportal.pl | www.informacjapubliczna.org

pon., 1 kwi 2019 0 23:57 m napisal(a):

Szczecin 1 aprilis MMXIX

W zwiazku z publikowaniem przez Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska i podmioty powiazane od
diuzszego czasu informacji nie spelniajacych standardow rzetelnosci, bedacych czesto manipu -
lacjami, przemilczeniami, péliprawdami a nawet nieprawdami, w ostatnim czasie nastawionym
gléwnie na zyskanie przede wszystkim medialnego rozgtosu, popularno$ci i srodkéw finanso -
wych, na dalszym planie pozostawiajacym zas informacje chiektywna i dziatania na rzecz peinej
jawnosci

na podstawie art. 61 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej prosze o przestanie mi mailowo infor -
macji w formie umozliwiajacej kopiowanie i edycjg tekstu.

1. Prosze o przygotowanie chronologicznego zestawienia za ostatnie 3 lata informacii lub ko -
mentarzy publikowanych w mediach spotecznosciowych przez Sie€ Obywatelska Watchdog Pol -
ska oraz jakiekolwiek profile czy podmioty z nig zwigzane lub wspétpracujace wypowiadajgce

sie w imieniu tej organizacji (z wyjatkiem profili 0séb fizycznychy. '
Zestawienie to powinno zawierac: '

- date publikacji .

- link do opublikowane;j tresci

- imienia i nazwiska autora iflub osoby, ktéra opublikowata te tresc

- tresci publikacji wraz z grafikami, Zrédia audiowizualne mozna tylko podlinkowac

Szczegdlnie wazne sa dane dot. autora i osoby publikujacej, gdyz niestety wbrew zasadzie jaw -
nosci tresci te nie sa przez nikogo podpisywane cho¢ technicznie jest taka mozliwos¢ —np. Fa -
cebook od dawna udostepnia taka funkcje.

2. Wiele 0sob podejrzewa, ze osoby dziatajace w organizacji Sie¢ Obywatelska Watchdog Pol -
ska sa oplacane przez rozmaite grupy interesu i nacisku, m.in. przez podmioty Zwigzane z Geor -
gem Sorosem. W zwigzku z tym, Ze organizacja ta zawsze staia na strazy jawnosci i transpa -
rentno$ci przyjmujac zasade, ze lepiej by bardziej jawnymi transparentnym niz mniej, prosze o
udostepnienie informacji nt. zgromadzonego majatku {lokat, funduszy, nieruchomosci, rzeczy ru -
chomych itd.) oséb bedacych czionkami tej organizacji (przynajmniej tych najbardziej decyzyj -
nych, cztonkéw zarzadu) oraz Zrédtach jego pochodzenia. Licze, ze jawnos¢ i transparentnosé
beda, tu wazniejsze niz zastanianie si¢ paragrafami czy anty-jawnosciowymi wyrokami sadow.
informacje te budza publiczne zainteresowanie, zatem opinia publiczna powinna je poznac jesli
nie w trybie ustawy o dostepnie do informacji publicznej, to w trybie uczciwosci, transparentno -
éci, konsekwencji i przyzwoitosci. Prosze takze poda¢ informacje o przekazanych ewentualnie
darowiznach przez te osoby innym osobom {np. krewnym, partnerom itp.).

3. Prosze o udostepnienie ,

- pelnych wyciagéw i historii rachunkéw bankowych organizacji za ostatnie 3 lata w postaci chro -
nologicznego zestawienia tabelarycznego odrgbne dia srodkéw wplywajacych i wyptywajacych
(m.in. data, kwota, podmiot, tytut przelewu) '

- a ponadto posiadanych informaciji o wszystkich wptatach na rzecz organizaciji a ostatnie 3 lata
(m.in. data, kwota, podmiot wplacajacy, tytul wplaty).

Mam nadzieje, ze ten wniosek hie bedzie dla nikogo ,obrazliwy”, gdyz jawnos¢ i przejrzystosc to
zasadniczy cel organizaciji.
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